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LA DEMOCRACIA
ANTE LA MORAL DEL PORVENIR.

LASNUEVAS TEORIAS ACERCA DEL DERECHO NATURAL.

(Conclusion.) *
HI.

Nadie se extrafiard de que el espiritualismo haga
sus reservas, y de las mds graves, acerca de los
principios y las aplicaciones de esta nueva moral
social; pero deberd admirarse, si en ello se reflexio-
na, de la acogida favorable, por no decir entusias-
la, que esta ha encontrado en Francia y dun en la
Europa, en el partido de la democracia avanzada.
Parécenos que hay aqui un errvor curioso de acla-
rar, sino es que hay mas atn, una idea preconcebi-
da, de la que es interesante buscar las causas.

L.a democracia radical (y de ello seria facil dar la
prueba desenvuelta) es por esencia racionalista; lo
es en sus origenes, en su historia y en sus princi-
pios. Es una aplicacion de la razon pura; parte de
lo absoluto y vuelve 4 él, y descansa sobre ¢l
a priori de ciertas ideas que no provienen de la
experiencia, de ciertos axiomas de que en vano ne-
garia el caracter y el origen. Verdaderamente, es la
hija de Rousseau, ha nacido con el Contrato social.
Todavia hoy la vemos aceptar sin discusion los tér-
minos en jue Juan Jacobo ha planteado el proble-
ma: «hallir una forma de asociacion que defienda y
proteja de toda la fuerza comun la persona y los
bienes de cada asociado y por la que cada uno,
uniéndose a todos, no obedezca, sin embargo, mas
que 4 si rismo y quede tan libre como 4ntes.» Sihay
un problena de geometria social, seguramente es
ésto. Con lousseau, establece esa escuela que la
soberania eside en la voluntad general y que las
leyes no s»n otra cosa que los actos auténticos de
esta volurtad. Con él, asienta en principio dicha
escuela, que la voluntad de todo un pueblo es infa-
lible, queno puede delegarse ni trasmitirse parte
de ella, n’someterse 4 otra soberania. Con ¢, cree
en la equialencia de todos los ciudadanos, con de-
recho igwl de participar de la expresion de la vo-
luntad geieral. Con él, cree, en fin, en la bondad
virginal ¢l hombre, que no puede querer mas que
el bien canun, salvos los casos en que la razon se

% Véase:l nimero anterior, pag, 253,
rOMO VI.

halle extraviada por preocupaciones 6 errores que
es preciso combatir 4 todo trance y 4 todo precio
desarraigar de la republica.—;No es este el mismo
programa, exceptuando el estilo, que se encuentra
en lo que no hace mucho proclamaba uno de los je-
fes de la democracia avanzada, 4 saber: «realizacion
y seguridad mutuas dela libertad y de laigualdad por
la participacion igual de todos en el poder, por la
participacion casi constante de la voluntad nacio-
nal..., menoscabo del poder ejecativo, mandatario
respetuoso y modesto, ante el poderlegislativo, inico
soberano..., separacion de cuanto tienda a tener en
Jjaque la voluntad nacional, 4 paralizarla de cerca 6
de 16jos por la creacion de fuerzas antagonistash
{Es otra cosa este programa que la traduccion del
Contrato social en el lenguaje de las controversias
contemporaneas? Vese, pues, que desde Juan Jaco-
bo no ha innovado nada esta escuela, que no hace
mas que repelir la leccion del maestro.

Nadie con mas autoridad y fuerza que Edgar
Quinet, que no es un testimonio sospechoso, nadic
mejor que &l ha definido el cardcter @ priori de la
revolucion francesa, que continda siendo como el
gran ejemplo, la gran escuela de la democracia ra-
dical. Este caracter aparece claramente desde 1789.
«El pueblo, nos dice aquel escritor, no circunseri-
bia entdnceslarevolucion 4 una cuestion puramente
material; segufa no un interes inmediato, sino una
especie de religion de la justicia... tenia enténces
mas luces interiores que nociones adguiridas..., y
se Sentia, al nacer, igual & las clases superiores
en todo lo que interesa al hombre.»—;Qué hay de
més contrario 4 los métodos positivos que el pre-
tender detener bruscamente el curso de la historia
en un momenlo dado, toreer su camino a viva fuerza
en un sentido opuesto 4 su secular inclinacion? Esto
es, no obstante, lo que aqui trata de hacer la revo-
lucion, que ha intentado destruirlo todo y reempla-
zarlo todo al mismo tiempo. Este fué su error: esia
su gloria, segun otros. «La revolucion ha querido
perfeccionar al hombre de un solo golpe, en un
momento.»—;Qué hay, en fin, mis conforme con el
a priori que la declaracion de los derechos del
hombre, del hombre universal, idéntico 4 sf mismo,
en todas las latitudes, en todas las razas, en todos
los grados de la civilizacion? Todo esto es, una vez
mas, del racionalismo puro, & la manera de Rous-
seau. Quinet lo establece terminantemente para
la convencion, que procede por intuicion y por de-
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duccion geométrica y que es la expresion mas com-
pleta de una metafisica intolerante, 4 la manera del
Contrato social: «Vollaire habia gobernado al si-
glo XVIII, Montesquieu reiné en la Constituyente,
Rousseau en la Legislativa y la Convencion...
Rousseau es el Esdras de la revolucion francesa; é1
trae del desierto el Zébro de la ley. A medida que la
revolucion se desenvuelve, parece una encarnacion
de Juan Jacobo (1).» ;Se quiere otro testimonio?
Entre muchos, citaré a4 M. Henri Martin, resumiendo
su juicio acerca de la obra de la revolucion: «Nada
hay comparable en la historia del género humano.
lasta enténces habiase visto perecer la mayorfa de
Jas sociedades, 6 de muerte violenta 6 de desfalle-
cimiento, cuando su organismo se disolvia; se habia
visto algunas trasformar progresivamente sus or-
ganos; pero nunca se habia visto una nacion em-
prender Ia obra de reconstituirse a priori & nombre
del derecho absoluto y de la razon pura... La revo-
lucion renueva en el érden social la obra realizada
por Descartes en la filosofia... ha querido suprimir
¢l tiempo y la tradicion.» Constituir «el hombre per-
fecto en la sociedad perfeccionada,» he aqui lo que
Kousseau y la Convencion han intentado sucesiva-
mente, el primero en una sola pigina, la segunda
cn un solo decreto. ;Qué hay mas contrario que esto
4 los métodos cientificos, que excluyen todo método
(que no sea el de la experiencia, todo factor que no
sea el tiempo, toda idea que no sean las ideas posi-
tivas derivadas de la biologia y que han creado esa
palabra evolucion precisamente para oponerla por
su cardcter y por sus efectos, 4 las revoluciones que
ellas niegan ahsolutamente en la historia de la tierra
y del hombre y de las que denuncian, en el érden
politico y social, las improvisaciones superficiales y
la estéril violencia?

:De doénde nace el singular afecto de la democra-
cia contemporinea por esas nuevas teorfas? ;En qué
y por cudles lados ¢sta se aproxima 4 los mélodosy
4 las doctrinas positivistas, que preconiza con una
especie de inconeiencia, que no es uno de los me-
nores signos de la ligereza con que en nuestros
tiempos se dany se trasmiten en los partidos las
Grdenes? A algunos de los jefes de la escuela demo-
cratica ha parecido conveniente prestar su adhesion
4 esas nuevas doctrinas, y todo el partido se ha
apresurado 4 hacer su profesion de fe, jue ahora es
una formula recibida en el lenguaje corriente de la
tribuna y de la prensa. La joven democracia se
proclama asimismo en todas las ocasiones «positiva
y cientifica;» es decir, que excluye todo & priori de
12 doctrina que le sirve de hase, no reconoce por
método mas que el de las ciencias naturales, y no
admite por leyes mds que las comprobadas en este

)

1) M. Ed. Quinet, La Revolucion.

érden de hechos. 0 esta formula significa es.o, 6 no
significa nada. No quiero saber si en el pensamiento
de los que he puesto delante no hay una Jeclara-
cion de guerra 4 la metafisica y 4 las religiones
positivas, alguna tdctica secreta, una oferta de
alianza al partido numeroso y potente de Ias cien-
cias positivistas, que se le adula y se le busea como
uno de los poderes del dia. Yo tomo esa deromina~
cion tal como se la emplea diariamente, y mz admi-
ro de que haya podido hacer fortuna y de que haya
podido ilusionar 4 nddie, y, sobre todo, 4 los que
tan habilmente la han puesto en moda, que parecen
muy discretos para, 4 este respecto, engafierse 4 si
mismos.

:No han desconocido nada, esos jefes del nuevo
partido democrético, de las empresas, de los méto-
dos y de las doctrinas de la revolucion francesa? Lo
que ellos Haman 4 cada instante en sus progra-
mas y en sus discursos «las grandes reivindicacio-
nes politicas y sociales de la revoluecion,» gno supo-
ne desde luégo una justicia ahsoluta que feecuente-
mente interpretan 4 su capricho, pero que no deja
de ser el pretexto de esas reivindicaciones? Y esto,
(no es proceder de una manera completamente in-
tuitiva y racional, por ningun concepto experimen-
tal, mas bien que plantear en principio la existencia
indiscutible de esta justicia? ;Hacen més ias escuelas
metalisicas con sus afirmaciones de las verdades
trascendentes? Afirmar esa justicia independiente-
mente de toda experiencia, superior 4 tcdo conve-
nio humano, anterior 4 todo pacto socisl, jqué es,
pues, sino hacer metafisica? ;De ddénde viepe esta
justicia y qué titulos produce ante el tribunal de las
ciencias positivas? Hé aqui lo que en buen método
experimental no dejarfan de preguntar M. Darwiny
M. Spencer 4 sus inexperados auxiliares. jLa justi-
cia? Sabemos lo que es para ellos: {uera de los pre-
juicios y del dogmatismo, representa el zradc mis
alto del instinto de la sociabilidad; es la expresion
de una multitud de sensaciones, de iméazenes, de
ideas nacidas sucesivamente de diversas circuns-
tancias, aglomeradas y como soldadas eitre si por
la fuerza del habito y por la accion del tixmpo en el
cerebro. jReconocemos aquf esta justich absoluta
en que las reivindicaciones estdn tan jresentes y
son tan imperiosas, y 4 cuyo nombre sedestruyen
los tronos:y se conmueven las naciones? «Los atri-
butos del hombre no son consfantes.» {0 puede,
pues, haber ahi més que una justicia rehtiva 4 los
diversos grados de la civilizacion, aproiada 4 las
diversas fases de la educacion de la lumanidad;
pues si la democracia radical represena algo de
tangible y puro, es precisamente el prinépio dz un
derecho absoluto, 4 cuyo nombre se presnta como
la emancipadora universal.

La igualdad de derecho es otra quimer, nos di-
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cen asimismo MDarwin y M. Spencer y todos los
escritores de ca escuela que se ocupan de los fe-
némenos sociats. Con esta quimera es con la que
se conduce & lo pueblos 4 la mas peligrosa embria-
guez y 4 vecest la locura. La naturaleza, 4 la (ue
es siempre preiso consullar, establece la propor-
cionalidad, queio la igualdad del derecho. No tiene
cada cual de deecho mas que la parte que merezca
por sus fuerzaso por sus facultades, que son otro
género de fuerhs, no siendo ni una usurpacion ni
una ficcion lo qe ha establecido las desigualdades
sociales, por lojue es absurdo quererlas destruir,
y todo Hamaminto 4 una nivelacion brutal es un
crimen contra Is leyes naturales. La soberania del
nimero es la ms bhaja y la mas miserable de las so-
beranias. Las lases escogidas, elaboradas por la
seleccion, sonas que verdaderamente parecen in-
dicadas para ) Unica soberania digna de un Es-
tado ecivilizado elias son las iniciadoras del pro-
greso y las vedaderas guias de la humanidad.—
Hay aqui un gemen que ya se muesira muy clara-
mente y que cecerd, no hay que dudario, con esas
docirinas; elgérmen de un despolismo de nucva
clase, el desotismo cientifico, Uuico minisiro y
unico mandatrio del progreso, designado y consa-
grado de antimano por la naluraleza, que debera
penetrar y apicar las leyes. No insisto en ésto por
temor de eponerme 4 inevilables vepeticiones;
pero con razn se pregunta cémo la democracia,
lan celosa dda hbertad, puede acomodarse al ca-
racter esencilmente auforitario de esas doetrinas;
como los prijcipios de igualdad que tan alto pro-
clama cn el aundo, se conforman con la ley de se-
leccion querestablece las desigualdades sociales
en todo su jgor, y cémo la condicion absoluta del
progreso s¢aviene con la sancion de una inexora-
ble fatalidal!

Sobre talos los puntos hay antipatia de tempera-
mento comode doctrina. Si se (uiere de ello una
prueba batante patente, 1éase el admirable capi-
tulo del lilrp de M. Spencer, intitulado Preparacion
a la cienct social por s psicologiam, y se encon-
trard en élia mis sangrienta ironia 4 la sutileza de
la ilusion lemocratica que consisie en depositar
una confiarza absoluta en la difusion de la instruc-
cion y en bs efectos morales que ésta debe inme-
diatamenteproducir. Hé aqui, nos dice, uno de los
errores deinduccion en gue con mas {recuencia se
cae. Se lem en los diarios comparaciones entre el
ntimero delos criminales que sahen leer y escribir
y el de loscriminales ignorantes; y viendo que el
namero de sstos excede muchoal de aquéllos, se ad-
mite la contlusion de que Ia ignorancia es la causa
del crimen;no ocurriéndose 4 esas personas pre-
guntarse si otras estadisticas; formadas segun el
mismo sis:ema, no probarian de un modo lan conelu-

yente que el erimenes causado por la falta de lavado
y ropa limpia, 6 por el mal aire y la mala ventila-
cion de las habitaciones, 6 por falta de dormitorios
separados. Si bajo estos puntos de vista se exami-
nase la cuestion de la criminalidad, legariamos 4
ver que existe una relacion real entre el crimen y
un género de vida inferior; que este género de vida
es ordinariamente la consecuencia de una inferio-
rided originaria de naturaleza,y, en fin, que la ig-
norancia s6lo es una circunstancia concomitante
que no es mds que las demas causa del crimen. Y,
coniinuando su irénica demostracion, afiade mon-
sieur Spencer: La confianza en los cfectos morali-
zadores de la cultura intelectual, que los hechos
contradicen categdricamente, es, en suma, absurda
a priors. ;Qué relacion puede haber entre aprender
que ciertos grupos de signos representan delermi-
nadas palabras, y adquirir un sentimiento més ele-
vado del deber? ;Como la facilidad de formar de
corrido signos que representen Ics sonidos podra
fortificar la voluntad de obrar bien? ;De qué manera
el conocimiento d¢ la tabla de mulliplicacion 6 la
prictica de las divisiones, pueden desenvolver los
sentimienlos de simpalia hasta el punto de reprimir
la tendencia de pevjudicar al projimo? ;Como los
dictados de ortografia y el analisis gramatical pue-
den desarrollar el sentimiento de la juslicia, ¢ las
acumulaciones de nolicias geogralicas acrecentar
el respeto por la verdad? No hay mas relaciones
entre esas causas y esos efectos que las gue existen
con la gimndsiica que ejercita las'manos y forlifica
las piernas. Za fe en los libros de clase y en la lec-
tura es una de las supersticiones de nuestrs época.—
Nosotros no discutimos, sino que exponemos; pere
si tales son las lecciones de la ciencia positiva, te-
nemos curiosidad de saber si «la democracia eienti-
fica» las acepta. ’
JAceptard tambien eslas lecciones que el severo
pensador da 4 los revolucionarios? Como es preciso,
nos dice éste, para que la vida social siga su eurso,
que lo viejo subsista hasta que lo nuevo esté dlis-
puesto, un convenio perpetuo acompaifia indispen-
sablemente 4 un desenvolvimiento normal. Com-
prendemos la necesidad de ese convenio observan-
do que tiene lugar igualmente durante toda la evo-
lucion de un organismo individual. Se inferiria tanto
dafio 4 una sociedad destruyendo sus viejas institu-
ciones 4ntes que las nuevas estén lo bastante hien
organizadas para ocupar su puesto, como se haria 4
un anfibio amputandole sus branquias dntes de que
sus pulmones estuviesen bien desarrotlados. La ne-
gacion de esta verdad es el rasgo caracteristico de
los reformadores politicos y sociales de nuestro
tiempo. La ciencia social, fundada sobre las leyes
naturales, es, pues, 4 14 vez radical y conservado-
ra;—radical, mas alla de todo lo que concibe el ra-
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dicalismo actual; conservadora, mias que cuanto
entienden los conservadores del presente; radical,
porque se halla convencida de que el porvenir leja-
no tiene reservadas formas de vida social superio-
res 4 todo lo que hemos imaginado; conservadora,
por el conocimiento que tiene de la necesidad de
las diversas formas transitorias que la evolucion ha
impuesto 4 las sociedades, del absurdo que resul-
taria juzgindolas con nuestros pensamientos y
nuestros sentimientos modernos; conservadora, en
fin, por el menosprecio que siente por las violen-
cias y por su conviccion razonada de que las modi-
ficaciones brusecas en un estado social nunca produ-
cirian un efecto ni saludable ni duradero.

Resumiento todo lo dicho en una palabra, no veo
més que oposiciones entre la escuela de la evolu-
cion y la de la revolucion. La democracia pretende
en vano ligarse 4 esas nuevas teorias. Ha conser-
vado su cardeter racionalista, sumétodo geométrico
de axiomas y de deducciones, y continta siendo lo
que 1a han hecho Rousseau, su abuelo, y sus padres
de la Convencion: radieal, no sélo para el porvenir,
sino tambien para el momento presente, logica
4 todo trance, sin matices, sin temperamento sin
nimgun instinto de los compromisos con el pasado
ni de las necesidades de transicion, corriendo 4
traves de los obstdculos hdcia su tnico fin: la rea-
lizacion & toda costa del modelo ideal que ha con-
cebido a priord para el hombre y la sociedad. ;Qué
hay aqui de comun con la teoria positiva que niega
todo lo que afirman esos demdceratas; lo absoluto
del derecho, lo absoluto de la igvaldad, lo absoluto
de la libertad y la necesidad de rehacer inmediata~
mente al hombre sobre el lipo de esos tres abso-
lutos?

Pero dejemos 4 1a «democracia cientifica» arre-~
glar sus cuentas con las nuevas teorias, pues es
bajo otro punto de vista como debemos indicar
nuestras reservas respecto de la filosofia social que
8¢ nos pretende imponer.

Lo que primeramente sorprende al espiritu en
esta tentativa sistematica para aplicar las leyes de
la historia natural & las relaciones y 4 los fenéme-
nos sociales, es el sacrificio del derecho individual
ante el derecho social, que no es otra cosa que el
interes especifico. Nunca se ha hecho, en ninguna
olra escuela, tan poco caso, ni se ha tenido ménos
en cuenta 1a persona humana. En esto, lo sabemos,
la moral de la evolucion imita 4 la naturaleza, que
s6lo parece tener solicitud por la especie, si seme-
jante expresion puede aplicarse 4 su obra incons-
cicnte. En efecto, parec'e completamente indiferente
4 la ciega fuerza creadora que, en el desenvolyi-
miento exuberante de 1a vida, perezcan millares de
gérmenes 6 individuos, con tal de que algunos, mas
dichosos, trasmitan, 4 traves de las edades, el tipo

de esas oscuras multitudes, presassacrificadas 4 la
muerte: eso s6lo le parece que vak la pena de ser
preservado. Lo restante perteneced los vientos, 4
los rios, 4 todas las fatalidades delexterior, al ex-
terminio incesante y mutuo, 4 todo los’azares de la
gran arena sangrienla que se contima desde las ci-
mas de los Alpes hasta las profunddades del Océa-
no. Familiarizados por la cienci: con semejantes
especticulos, con esos juegos gigatescos de 1a vida
y de la muerte, en los que el indvidue nada esy
s6lo la especie tiene su valor, noes maravilla que
€s0s nuevos moralistas traigan 4 1a teorias sociales
los habitos de su espiritu. Ellos imian 1a naturalezas,
¢ imitandola, piensan estar en la vrdad; en la ver-
dad hioldgica, sea, pero no en la vrdad social, que
se llama la justicia, y que es agqufuna de las opo-
siciones manifiestas que estallan atre la historia
natural y la moral, entre el reino aimal y el reino
humano. Para ellos, el bien generl, la utilidad de
la especie es la tinica vegla, la sla que se con-
cibe fuera de las quimeras de la meafisica ¢ de las
religiones. La moralidad consiste n comprender
ese principio y conformarse con é1.—Para nosotros,
mejor dicho, para los hombres de tda escuela, de
todo partido, de toda raza (aparte delos sistemas),
hay una garantia inviolable de la pesona humana,
que se llama derecho, y este dereco es sagrado
porque no es un convenic humano loque la esta-
blece, y porque otro convenio no 1 puede arre-
batar.

(Doénde se halla, en esta moral quese funda en la
historia natural, la garanlia del indiviuo? Ea nin-
guna parte la vemos, pues que tienepor principio
negar el origen superior de la idea dejusticia, des-
truir tanto como lo estd en ella el carzter augusto
y sagrado, y no hay en ella mas dercho natural
que el derecho correspondiente 4 las leies implaca-
bles de la bhiologfa. Sin temblar por las conse-
cuencias que inteligencias tan exelaredédas -como
MM. Darwin y Spencer pudieran sacai de seme-
jantes principios, es licito asustarse delas aplica-
ciones que pueden hacer inteligenciasmas vulga-
res y mas légicas. Si la utilidad social onstituye la
justicia, no encontrard mas que er un pincipio dis-
tinlo y superior 4 ella su regla y su medda. Lo que
aparece como util 4 un grupo dado, se declara por
esto mismo justo, y desde enténces la mayor suma de
bienestar general estd siempre en el cap de recla-
mar el sacrificio del bienestar particula. Véase lo
que puede contener de horrores para el porvenir 6
de justificaciones para los crimenes delpasado una
proposicion tan sencilla como esta: «si elinterés ge-
neral exige el sacrificio de algunos indisiduos 6 de
uno solo, no titubeeis.» Todo se reduce, pues, 4 una
operacion bien sencilla de aritmética: el bienestar
de ese individuo esal de una nacion como wna unidad
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es 4 36 millones de unidades. La aritmética social
le condena.—Protestad contra semejantes conse-
cuencias, en buen hora; nosolros os libertaremos
de buen grado; pero convenid con nosotros en que
la utilidad social no prescribe contra el derecho de
uno solo; y si esto es verdad, lo es, pues, aparente-
mente que hay un principio superior y de justicia
contra el que nada prevalece, ni dun las exigencias
momentaneas de la especie. El individuo tiene el
derecho de inmolar su derecho en bien de todos, en
cuyo caso es un héroe ¢ un santo, segun las cir-
cunstancias; pero ni la especie, ni 1a nacion, ni la
tribu pueden imponerle aquel saerificio sin sublevar
nuestras conciencias, y si por la fuerza se lo impo-
nen, el individuo se convierte en un mirtir, en ¢l
martir de su derecho, 6, mejor dicho, de! derecho
humano inmolado en su persona. Recordemos estas
bellas palabras de Mad. Staél, con las que, 4 poco
que se las cambiase, tendriamos una refutacion di-
recta de la moral de la evolucion: «Se dice: la salud
del pueblo es ia suprema ley. No, la suprema ley es
1a justicia. Cuando se hubiese probado que se servia
4 los intereses de un pueblo mediante una injusti-
cia, el que la cometiese seria igualmente vil 6 eri-
minal, pues la integridad del derecho importa méis
que los intereses del pueblo... La especie humana
pide & grandes voces que todo se sacrifique 4 su in-
teres...; y es preciso decirle que su bienestar mis-
mo, del que todos se sirven como pretexto, solo es
sagrado en su relacion con la justicia, porque sin
ésta jqué importarian todos & cada wno? Desde el
momento en que se ha dicho que es preciso sacrificar
el derecho al interes nacional, se estd de dia en dia
mas cerca de hacer mas estrecho el sentido de la
palabra nacion y de hacerla consistir para cada cual
primero en sus parlidarios, despues en sus amigos,
luégo en su familia, lo que no es mis que un térmi-
no decoroso para designarse 4 si mismo.»

De esta misma fuente, del menosprecio del dere-
cho individual, es de donde procede la sefialada an-
tipatia de esos nuevos moralistas contra todas las
obras de la filantropia y de la caridad, que, segun
ellos, dificuitan la obra bienhechora de la naturale-
za. ;Qué hay mas saludable y mas claro en los re-
sultados, se nos dice, que ese admirable trabajo de
eleccion y de eliminacion que se opera en todas las
especies vivientes, y que del mismo modo se ope-
raria en la especie humana para su mayor bien, si
no se llegara 4 cada instante 4 suspender su aceion
saludable y 4 turbar la fatalidad reguladora? Admi-
tase que de una vez para siempre se renuncia 4
«esas medidas incensideradas que tienen por objeto
la conservacion artificial de los miembros mas débi-
les,» y la sociedad, viviendo bajo las mismas leyes
que las otras especies, se purificard continuamente
4 si misma. Los més [uertes sobrevivirdn solos en

la eoncurrencia vital, y seran gérmen de fuentes,
miéntras que los otros desapareceran yllevardn con-
sigo 4 1a nada, de la que nunca debieron haber sali-
do, su triste posteridad, que al presente nos colman
hoy de enfermedades de todas clases, imperfeccio-
nes fisicas y mentales, miserias, cretinismo y crime-
nes. Dejad morir todo lo que pertenece 4 la muerte;
no ayudeis 4 vivir & ese triste residuo de la humani-
dad, y sobre todo, impedid por cuantos medios sea
posible esas uniones deplorablemente fecundas, que
forman un contraste tan extrafio con la esterilidad
relativa de las clases superiores, y que por la pro-
digalidad de la vida sembrada al azar, y la negli-
gencia de los que la siembran, amenaza 4 la socie-
dad con una verdadera decadencia. No olvideis que
bay entre vosotros multitud de séres que solo tienen
de hombre la figura y el nombre, y que una «infe-
rioridad original de naturaleza» condena 4 desapa-
recer; si vais en su auxilio, vereis prepararse con-
tra vosotros y descender una nueva invasion de
barbaros ; pero bdrbaros indigenas que vosotros
mismos habreis conducido, salvando la inuti exis-
tencia de sus padres.

Hé aqui lo que se nos dice en pleno siglo XIX,
en este siglo y en esta sociedad cuya gloria mds
pura ha sido sin duda un admirable espiritu de cari-
dad para los unos, de solidaridad paralos otros, que
hace y que ha hecho siempre milagros. No quiero
echar un anatema comun y sin restriccion sobre to-
das las partes de esa requisitoria. Darwin merece
ser escuchado cuando pregunta por qué «legislado-
res ignorantes cierran obstinadamente su espiritu
4 los principios de la reproduccion y 4 las leyes
de la herencia, y rechazan con desden un plan
destinado 4 comprobar si los matrimonios consan-
guineos son 6 no perjudiciales 4 la especie» (1).
M. Maudsley merece tambien ser escuchado, como
teRigo considerable en una grave cuestion, cuan-
do reclama, en nombre de los mismos principios,
que en defeclo de la prudencia personal 6 de
la opinion, seala ley la que impida ciertas uniones,
condenadas de antemano & no producir mis que
idiotas 6 locos; pero es muy otra cosa, en verdad,
o que exige M. Spencer y gue M. Darwin parece in-
dicar en ciertos pasajes de su libro. Esa es una ex-
clusion en masa del derecho al matrimonio, pro-
nunciada por una legislacion racionalista contra
«lodos los débiles de ecuerpo, todos los pobres de
espiritu, los indiferentes, los que parecen destina-
dos por estado & una abyecta pobreza, y que nos
amenazan con un nimero siempre creciente de im-
béciles, de perezosos y de criminales.» ;Gran Dios!
(donde se detendra la enumeracion? Y ante cate-

{1) Las investigaciones recientes de M. Darwin, hijo, han dado un
resultado negativo.
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gorias tan numerosas, Jquién no ve que es la utopia
sola la que las forma, y sélo un abominable despotis-
Mo quien podra satisfacerlas? Los moralistas de la
cvolucion tienen constantemente fija ante la vista
una idea, la de la seleccion; y cuando no es laselec-
cion natural, es la artificial, la de los ganaderos, de
los dueiios de yeguadas, de los agricultores y de los
jardineros que, entorpeciendo y favoreciendo cier-
tas alianzas, evitando las circunstancias contrarias
y escogiendo las condiciones favorables, conclu-
yen por producir las mas hellas variedades de ce-
reales, de flores 0 de ganado. ;Es, pues, este el
modelo supremo de la civilizacion cientifica? ¢No
tiene acaso la humanidad otros fines que el me-
Joramiento de su bienestar, d¢ sus formas y de
sus tipos? En tal concepto, el ideal del progre-
$0 serd una yeguada humana. ;Es esto lo que se
(uiere? jQué concepcion tan estrecha del fin de la
vida y de la sociedad! Esle fin es realmente el
desenvolvimiento estético y moral del hombre,
pues si seguramente el desarrollo fisico no perju-
dica 4 aquél, interviene 36lo como auxiliar, como
medio. ¢No existen para el hombre otros fines que
para las otras especies vivientes, y para alcanzar-
los, para realizarlos le es absolutamente necesario
obtener por la seleccion metddica una raza calcada
sobre el Apolo de Belvedere? Seria, sin duda, una
bella cosa en el 6rden natural que una poblacion
sana y vigorosa reprodujese sin alteracion un tipo
escogido y del que determinados precedentes hu-
hieran excluido todas las fealdades, las deformida-
des y las flaquezas que de ordinario desfiguran &
nuestra pobre especie; pero tened cuidado: entre
esos séres innumerables que excluis del derecho
de vivir 6 de perpetuarse 4 causa de su endeblez de
cuerpo ¢ de alguna debilidad de los érganos, puede
ser que hayais rechazado, negandole una inteligen-
cia superior, un alma de escogido, algun genio que
solo podria haber dado 4 su patria y 4 su siglo mds
brillo que todos esos bellos productos obtenidos
con tanto trabajo y cuidado por la aplicacion re-
fiexiva «de los principios de 1a reproduccion y de
lasleyes de la herencia.» Y jquién sabe si en una
sociedad constituida segun las reglas de esta cien-
cia, Pascal, el endeble y enfermizo Pascal, habria
obtenido el derecho 4 la existencia y al genio?
;Puede estar la verdad social en semejantes teo-
rias, que chocan tan justamente con los habitos de
nuestra inteligencia, mejor dicho, con nuestras con-
ciencias? jSerd, pues, verdad que la caridad sea un
agravio contra las leyes derivadas de 1a naturaleza?
La caridad, en efecto, va precisamente 4 lo opuesto
de la seleccion, en cuanto que tiene por fin ayudar
4 los débiles, hacerles vivir 4 despecho de la natu-
raleza que los condena 4 morir, y arrancarios 4 la
concurrencia vital gque los destruye. Y es porque ve

en esos cuerpos débiles y dolientes otra cosa que un

organismo impropio para la vida, y descubre en
ellos una inteligencia capaz de concebir lo necesa-
rio y lo infinito, una sensibilidad capaz de las afec-
ciones mdas ideales, y una voluntad que por nobles
esfuerzos puede elevirsela hasta el heroismo. Todo
esto es lo que la caridad busca con admirable soli-
citud 4 traves de los sufrimientos y de las deformi-
dades de esos pobres cuerpos; las semillas de almas
bellas es lo que recoge piadosamente y s¢ esfuerza
por cultivar; y cuando lo ha logrado, ha hecho mas
y mejor que la ciencia de la evolucion, gue solo
sabe seguir 4 la naturaleza é imitarla. La caridad ¢s
como el arte: no imita 4 la naturaleza, sino que la
transforma; como el escultor que toma una piedray
la sella con la efigie de su pensamiento, la caridad
coge 4 la humanidad paciente, y la cincela, si puede
decirse asi, la transfigura imprimiéndola una gracia
superior, en un prineipio la que saca de si misma, y
despues la que consigue sacar de todas esas inteli-
gencias que se marchitarian sin ella, de fodos esos
corazones que, no sintiéndose amados, no amarian.
Hé aqui algunas de las razones por que los mora-
listas de la evolucion, 4 pesar de sus tilulos incon-
testables 4 la atencion de los sabhios, podrian equi-
vocarse creyendo que el porvenir les pertenece.
La humanidad no quiere de ellos, y rechaza una
teoria que sacrifica al individuo negando la realidad
del derecho, y abandona la persona sin garantias &
las exigencias de la especie. Se siente herida en su
nobleza nativa y en la dignidad de sus aspiracio-
nes cuando se ve subordinada 4 las leyes hioldgicas
que no atienden mds que al mejoramiento del bien-
estar y del tipo. En fin, ella tiene horror 4 una filo-
sofia que suprime sistematicamente csas virtudes
sablimes, ese bello ornato de la vida, la abnegacion
y la caridad, y que reduce todo el arte social al

perfeccionamiento del animal humano.

E. Caro,
de 1a Academia francesa.
(Revwe de Dewa mondes.)

AGRICULTURA MODERNA.

ANALISIS DE LAS PLANTAS.

Las plantas estin compuestas de materia orgdnica
v de materia mineral. De los elementos que forman la
materia orgdnica, nos hemos ocupado solamente del
4zoe, toda vez que el carbono, el oxigeno y el hidré-
geno lo suminisiran los origenes naturales.

Al examinar las diferentes opiniones de los quimicos
y fisidlogos sobre fa asimilacion del 4zoe, hemos dicho
que Liebig deduce de una manera tan evidente que no



