noEas .
EeEurae

Una
Introduccién
a la Economia
Marxista

El objetivo de este li-
bro (*) es, segin palabras
de la autora, “efectuar una
comparacién entre el ané-
lisis econémico que Marx -
hace en ‘El Capital’ con 1a
ensefianza comin” (p. 18).
Expresa ademés que cons-
tituye una gran debilidad
de los economistas “aca-
démicos” —-para emplear
sus propios términos— el
ignorar el anélisis econé-
mjco de Marx, pues él es
“el principal critico del
capitalismo”.

Es por esto que Robin-
son se da a la tarea de

* Introduccién a 1s Econmo-
mia Politica, Siglo XXi,
México 1868. Es la segun-
da edicion espafiola del
primer trabajo publicado
5:0:- la economista inglesa
oan Robinson, Esta obra
aparecié originalmente en
1942 bajo el tftulo de Un
Ensayo acerca de la Eco-
nomia Marxista. Ha publi-
Feayos o Eoonomia, Pos.

Ensayos: , ¥0
keynesiana, La Acumula-
okén del La Econo-
mia de Ia petencia Im-
y El Fracaso de la

ymia Liberal.
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340 acercar la teoria econémi-

ca marxista al lenguaje de
los economistas académi-
cos. Esto nos indica que
ella dirige su obra a la le-
gion de economistas aca-
démicos que después de un
absoluto rechazo de la eco-
nomia marxista wvuelven
ahora su vista hacia ésta,
tratando de reanudar las

discusiones acerca de los-

problemas del desarrollo
equilibrado de la ecoho-
mia.

La autora puede ser

considerada como seguido-
ra de las ideas de John
Maynard Keynes; esto ex-
plica el gran interés que
demuestra en su “Intro-
duccion. . .” por comparar
a Marx con Keynes.

Las ideas econémicas de
Keynes tuvieron una gran
repercusion a raiz de la
publicacién de su obra
fundamental “La Teorfa
de la Ocupacién, él Inte-
rés y el Dinero” (1836),
en la que expuso’la esen-
cia de sus teorias acerca
de las posibilidades de des-
arrollo de la eeonomh ca-
pitalista.

Se ha dicho que Keynes
realizé un anilisis muy pe-
simista de la situacion ya
que formdé sus opiniones
en el marco de la gran
crisis econéomica de 1929-

33. Pero a pesar de ello,

Keynes no creia en el
derrumbamiento del capi-
talismo. Elaboré innume-
rables ‘“remedios” que

aun se siguen aplicando y - '

sus concepciones distaban

‘mucho de coincidir tan si-

quiera remotamente con
las que Marx expuso en
“El Capital”.

En relacién con esto es
interesante leer las opinio-
nes de Keynes acerca de
la obra de Marx. Keynes
considera que “El Capi-
tal” era “un manual eco-
noémico anticuado... no
solamente erréneo desde el"
punto de vista econémico,
sino sin interés ni aplica-
eién para el mundo mo-
derno”.*

Sin embargo, la obra de
Keynes logré sacar a mu-
chos economistas académi-
cos del letargo en que se
encontraban, ensefiandoles
que en el capitalismo no
existe el “equilibrio au-
tomético” del que hablara
Say y que era necesario
buscar soluciopes a las
irregularidades que se pre-
sentaban en el desarrollo
del ‘capitalismo. De esta
forma las ideas de Key-
nes constituyen un paso de
avance sobre las de la es-
cuela subjetivista, la cual
no pudo explicar estos fe-
némenos y optd por aban-
donar el estudio de la rea-
lidad econémica por el del
“comportamiento del suje-
to econémico”, dedicAndo-
se ala apologia del régi-
men capitalista,

Entre las criticas de la
Sra. Robinson a Marx no
podia dejar de faltar la
referente a la “tendencia
decreciente de la cuota de

! Citado por Mandel, E.
Tratado 4 mel, Marx-
ista, -1, La. Habana, Insti-
tuto del bero, 1968. p.
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ganancia”. Este constitu-
ye uno de los puntos so-
bre los cuales se han ba-
sado las principales criti-
cas a la teoria econdémica
marxista.

El planteamiento de
Marx puede resumirse de
la siguiente forma: el des-
arrollo de la productividad
del trabajo, derivada de
la propia naturaleza de
la produccién capitalista,
conduce a la obtencién de
una mayor masa de plus-
valia, pero, a la vez, la
cuota de ganancia tiende a
disminuir dado el aumen-
to del capital constante in-
vertido. '

Pero, ;c6mo Marx llega
a esta conclusién? Para él,
la ganancia estd en fun-
cién de la cuota de plus-
valia y de la composicién
orginica del capital. En
este punto, Marx parece
hacer un supuesto simpli-
ficador en el andlisis al
considerar la cuota de
plusvalia constante. Asi, la
ganancia quedaria en fun-
cién’de la composicién or-
ghnica del capital exclusi-
vamente y como la ten-
dencia del desarrollo de
la produccién capitalista
es el aumento sostenido
de la composicién organi-
ca, se justifica el hecho de
la tendencia decreciente
de la cuota  de ganancia.
" Indudablemente, el apa-
rente supuesto simplifica-
dor que introduce Marx

" en su andlisis distorsiona

las conclusiones y se con-
tradice con lo que ha ve-
nido planteando anterior-

mente: el desarrollo del
capitalismo implica un au-
mento de la explotacién vy,
por tanto, de la cuota de
plusvalia. v
La Sra. Robinson se da
cuenta de estd y sefiala,
“El tipo constante de ex-
plotacion del volumen ter-
cero no se explica y el
hecho de que implique un
nivel ascendente de los
salarios reales pasa desa-
percibido” (p. 4).” Y maés
adelante: “Pero en tal
caso por virtud del mismo
proceso /de la acumula-
¢ién-S. B./, reduce el em-
pleo y aumenta el rendi-

. miento por individuo, de

modo que el tipo de explo-
tacién aumenta y no hay

" razén alguna para esperar

que el tipo de beneficio
del capital disminuya, an-
tes al contrario” (p. 9).

En. la discusién que se

ha originado alrededor de
este punto se ‘han emiti-
do innumerables opiniones.
Unas tratan de expli-
¢ar los planteamientos de

Marx y otras se basan en

hechos econémicos eviden-
tes que tienden a desvir-
tuar el enunciado de esta

ley.

Pasando revista a las
principales- opiniones @ al
respecto, podemos obser-

var que ciertos autores
consideran que el creci--

miento de la cuota de ga-

nancia que se puede ver

—_ .
* UYna observacién parecida
hace Sweezy en gu obra

' “Teoria del desarrollo Ca-

México, Fondo

italista”, X
. 89 Cultura Eeon6mica 1963,

p. 113

341,
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342 ‘en determinados paises

capitalistas no significa
que la ley no se cumpla
actualmente, ya que para
ellos ésta se manifiesta no
como la disminucién ab-
soluta de la ganancia, sino
como el crecimiento méas
lento de ella en relacion
con el crecimiento del gra-
do de" explotacién. Otros
consideran que la situa-
cion que la ley refleja te-
nia lugar en la época a la

-que Marx hace referencia,

o sea, alrededor de 1830.
Los que se hacen partida-
rios de esta tesis estiman
que la situacion ha cam-
biado con la aparicion del
imperialismo y toda una
serie de nuevos fen6menos.

Pero, ;es correcto afir-
mar o negar absolutamen-
te la ley de tendencia de-
creciente de la cuota de
ganancia? Aquellos auto-
res que han utilizado ci-
fras para Hemostrar una
tasa creciente de ganancia
se basan en los principa-
les paises capitalistas. ;Se
cumple esta tendencia cre-
ciente de la cuota de ga-
nancia en todo el campo

_capitalista? ;Cémo ha in-

fluido en los resultados de
la ley la existencia de un
conjunto de paises subdes-
arrollados? ’

Se hace cada vez .més
necesario un estudio pro-
fundo acerca de-este pro-
blema. Este estudio no
sélo debe analizar los fac-
tores contrarrestantes de
la ley sefialados por Marx,
sino tratar de detectar
otros factores surgidos de

la evolucion contempora-

.nea del capitalismo y fun-

damentar cualquier con-
clusion con el estudio de
serias estadisticas.

Es incorrecto suponer
que Marx deriva de la ley
de la tendencia decrecien-
te de la cuota de ganan-
cia todas sus concepciones
acerca del desarrollo fu-
turo del sistema capitalis-
ta. Esto constituye una
visién unilateral del pro-
blema pues no toma en
consideracion otros aspec-
tos de su andlisis, como
son la acumulacién, los
problemas deé la realiza-
cién, etc.

Las interpretaciones un
tanto dogmaticas de “El’
Capital” han llevado a
destacar del contenido de
la obra, algunas veces
de una forma exagerada,
aquellas “partes proféti- -
cas” acerca de la evolu-
cién posterior del capita-
lismo. Asi, se han elabo-
rado innumerables teo-
rias acerca del “derrum-
bamiento del capitalismo’
las cuales se han visto

modificadas en la reali-

dad por la accion de de-
terminados factores. Por
es0, es muy comun, en las -
obras de los economistas
académicos, leer insinua-
ciones acerca de la no rea-
lizacion de algin plan-
teamiento de .Marx. Esto
se puede apreciar en la

- obra de Robinson cuando

se refiere al clésico pro-
blema de la depauperacién
del proletariade. '
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También se critica a
Marx el no haber elabo-
rado una completa teoria
de la “demanda efectiva”
tal y como la comprenden
los economistas académi-
cos. Sin embargo, esta cri-

tica es incorrecta pues pue

de creerse que Marx no
tomé en cuenta problemas

" tales como la demanda, las

necesidades, etc., que tie-
nen una gran mportan-
cia dentro de un régimen
de produccién como el ca-
pitalista.

En diversos pasajes, so- -

bre todo del tercer tomo
de “El Capital”, Marx se
refiere a log problemas de
la demanda. La cuestién
que se plantea es: ;por
qué Marx no desarroll$ la
teoria de la demanda
como lo hicieron econo-
mistas como Jevons, Wal-
ras y Menger?

Partiendo de que la in-

" vestigacién de Marx en

“E] Capital” es descubrir
la ley que mueve el capi-
talismo, su interés se con-
centra en la distribucién
de los ingresos. Sweezy
nos dice al respecto: “En
primer lugar, bajo e_l ca-
pitalismo l¢ demanda efec-
tiva es sblo parcialmente
una cuestién «welativa a las
necesidades de los consu-
midores. Més importante
atn es la cuestibn bésica
de la distribucién del in-
greso, que a su vez es un
reflejo de las relaciones
de produccién o en otras
palabras, de lo que los

) marxistas llaman estrqc-

tura de claée de la socie-
dad”.?

Los economistas acadé-

micos dedican gran aten-
cién a los problemas de la
demanda y esto se debe a
la importancia de ella en
la formacién de una teo-
ria general del equilibrio
de la economia. Pero este
analisis es realizado sin
tener en cuenta la distri-
bucién de los ingresos y
por lo tanto, la divisién
de la sociedad en clases.

En su obra, mencionada
anteriormente, Keynes se-
fiala: “En mi opinién, el
celebrado optimismo de la
teoria econémica tradi-
cional puede encontrarse
también en el hecho de no
haber tenido en cuenta la
rémora que una insufi-
ciencia de la demanda

. efectiva puede significar

para la prosperidad; por-
que es evidente que una
sociedad que funcionara

de acuerdo con los postu-

lados clasicos deberfa exis-
tir una tendencia natural
hacia el empleo éptimo de
los recursos. Puede ser
muy bien !que la teorfa
clasica represente el ca-
mino que nuestra econo-
mia deberia seguir; pero
suponer que en realidad
lo hace, es eliminar gra-
ciosamente nuestras difi-
cultades”. *

' Sweezy, P. M. op. cit.
p. 61. C

i < J. M, “La Teo-
‘ria neral de la ocupa-

cxén. el Interés y el Dine- -

La Hababa, Imtitut.o

‘ del "Libro; 1968, P

343
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Keynes se ve obligado a
reconocer que el capitalis-
mo presenta problemas
debido a la “insuficiencia
de la demanda efecuva”
la cual achaca, implicita-
mente, a una desigual dis-
tribucion de los ingresos.

Entre las fundamentales
deficiencias que se pueden
sefialar al libro de Robin-
son debe destacarse su in-
compresiéon del - método
que Marx emplea en “El
Capital”. Esto se puede
observar claramente en los
siguientes pasajes: “Hay
una buena cantidad de re-
peticiones en “E] Capital”
y cuando me he referido
a un pasaje especial ge-
neralmente he escogido,
algo arbitrariamente, en-
tre cierto nimero de ellos
que tratan el mismo pun-
to” (p. 19).. Y mas ade-

"lante: “Parece, ciertamen-

te, desconcertante si se-
guimos los razonamientos
de Marx que se elevan

desde el dogmatismo sen-

cillo'del primer wvolumen
de “E]l Capfttal” hasta las
férmulas infrincadas del
tercer volumen.- Pero si

empezamos desde la posi--

cién ventajosa de este al-

timo, el camino es menos
arduo” (p. 30).

‘Para una persona gque
no estd familiarizada con
¢l método marxista es muy
facil caer en analisis su-
perficiales acerca de la
forma en que Marx estu-
dia los problemas. La lec-
tura (o mejor, el estudio)
de “El Capital” conlleva &

-

que se preste atencién al
método puesto en la co-
rrecta comprensién del
mismo ayudaria’ a ex-
traer innumerables con-
clusiones implicitas en la
obra de Marx.

Las incomprensiones del

" método utilizado por Marx

en “El Capital” conllevé
a que algunos economistas -
hablaran acerca de supues-
tas contradicciones entre
el Tomo I y el tomo II.
Por tanto, no llegaron a
comprender los diferentes

. planos de analisis a los que

Marx somete el régimen
capitalista de produccidn,
lo cual le obliga a emplear
un amplio sistema de’ ca-
tegorias.

Estas incomprensfones
de la inglesa acerta de la
obra de "Marx no se limi-
tan exclusivamente a las
cuestiones del método sino
que se extienden a la in-
terpretacién incorrecta de -
términos, lo que determi-
né que se formaran falsas
imégenes de algunos plan-
teamientos de Marx, tal
como ocurre con los tér-
minos “capital constante”,
“capital variable” y “com-
pt_)sicién orgénica del ca-
pital”.

Como otra de las defi-
ciéncias del ensayo puede
destacarse que la autora
en ningin momento pare-
ce comprender y apreciar
correctamente la impor-
tancia de la teoria dej va-
lor, sino que inclusive ca-
lifica a esta categoria de
“nocién metafigica” (p. 6).
Ademés, llega a asegurar
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que ningin punto sustan-
cial de la argumentacién
de Marx depende de la
teoria valor-trabajo (pa-
gina 43).

"Una cuestibn méas que
pudiera sefialarse es que
Robinson, al igual que
muchos economistas bur-
gueses, incurre en el lla-
mado “dogma de Smith”,

. que consiste en consjderar

que el valor de las mer-
cancfas se compone sdlo
de la suma del capital va-
riable més la  plusvalia
(v+p). Esto salta a la vis-
ta cuando leemos: “La
plusvalia total es la dife-
rencia ascendente entre
la produccién total y
los salarios totales reales”
(p. 30).

Ademés, cae en el error
de considerar que al au-
mentarse el monto de los
salarios se aumenta el va-
lor del producto, cuando
sabemos que esto lo que
produce es una reduccion
de la plusvalia (p. 108).

Ahora bien, ;a qué con-
clusiones arriba la Sra.
Robinson acerca de la teo-
ria econémica? ;Cudles
son sus opiniones sobre la
ensefianza econémica mo-
derna? i

Las predicciones de la
Sra. Robinson van reali-
séndose, ya que los circu-
los académicos toman cada
vez un mayor interés en la
teoria econémica marxista.

En su “Introduccién. ..”
la autora sefiala que va-
rios problemas que fue-
ron planteados por Marx

en “El Capital”, aun que-
dan por resolver.

La tendencia que preva-
lece actualmente en la teo-
ria econémica académica
es el estudio de problemas
como la teoria de la ocu-
pacién en las condiciones
de la competencia imper-

fecta, los problemas del -
_ crecimiento econémico 'y

otros. Si prestamos aten-
cibn a los més recientes
trabajos de algunos econo-
mistas observaremos lo
planteado anteriormente.

Ella concluye el primer
capftulo de su ensaya
planteando que la teoria
econémica académica “se
aparta del pensamiento
econémico ortodoxo en di-
reccién de Marx” (p. 25).
Esta declaracién tiene una
gran importancia, porque

muestra en forma objeti-

va la situacién actual en
el campo de la teoria eco-
némica. -

A pesar de las deficien-

cias sefialadas anterior-

mente, el libro de la Sra.
Robinson no constituye
una obra de vulgarizacién
sino que es un serio in-
tento por tratar de com-
prender a Marx y desper-
tar el interés en su teoria
econémica demtro de los
circulos académicos.
Ademéhs, su ehsayo si-
tua la necesidad de que la
teoria econdmica marxista
aborde el estudio de -algu-
nos problemas del capita-
lismo . contemporéneo no
previstos, o simplemente
esbozados por Marx. -

345
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346 La obra requiere una

lectura cuidadosa por par-
te de aquellos que no es-

tén familiarizados con la

teoria econémica de Marx
o con la de los economis-
tas académicos.

Silvio Baré

la Historia

Interpretando

Para los latinoamerica-
nos, en cierto sentido nues-
tra historia es virgen para
la ciencia; no solo como
consecuencia de la escasez
de estudios sino también
por la vision deformada de
ésta: la visién metropoli-
tana de nuestros problemas’
o el anilisis supuestamen-
te marxista que tiende a
ver en nuestro pasado el
esquema de desarrollo eu-
ropeo.

Pero junto a esto hay
investigadores y estudiosos
que comienzan a construir
la visién - cientifica de
nuestra América. A ese
nicleo pertenece Luis Vi-
tale que ahora nos da su
Interpretacién marxista de
la historia de Chile (*).

En el primer tomo pu-
blicado: “Las culturas pri-
mitivas y la conquista es-
pafiola” se abordan tres
nudos de ‘problemas:

1) ;ecuelndu culturales

e los aborigenes
chilenos .
* Luis Vitale

de
Tomo I. Las culturu

iti
xm was y pﬂz.ml’ren

latmoamencana. 8an~
tiago de hCile, 1067.
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2) el régimen incaico
3) el caracter feudal o

capitalista de la con-*

quista.

La sola discusién de es-
tos puntos hace intere-
sante el libro.

Para el analisis de las
culturas primitivas de
Chile el autor descarta la
divisién clasica en edades
y se adhiere al esquema
Morgan-Engels sin olvidar
sus limitaciones, produc-
to, entre otros factores,

de; la insuficiencia (o

unilateralidad) de. los
criterios tecnolégicos que

. lo rigen. BasAndose en los

estudios que se han hecho

de’ las comunidades indi- -
genas de Chile, propone

dos perfodos, un primero
preagrieola y precerami-
co y un segundo agroalfa-
rero y minerometalurgico

que sufre un pnmer ‘corte
con .la invasién incaica.

Esto constituye para é] una
hipétesis de trabajo que le
permite manejar sus ma-
teriales, nuevos descubri-
mientos en el trabajo de
campo pueden obligar a
modificaciones de fechas,
conceptos, estadios, etc.

" Con el anélisis de la so-
ciedad incaica .—aunque
tratado con menos riguro-
sidad que el anterior— el
autor se inserta en la po-
lémica sobre el modo de
produccién asiético y su
existencia en nuestro con-
tinente. Para Vitale esta
es una sociedad en transi-
cién cuyo proceso se ase-

meja_mhahsformu\

asiaticas de produccién

precapitalista.

El tercer nudo de pro
blemas de est¢ tomo esta
constituido por el régimen

dominante en la Espaifia:
de la conquista y el ca-

racter del régimen colo-
nial. La respuesta nos vie-
ne dada por una acuciosa
investigacion que nos va
mostrando la Espafia del
siglo XV “‘como un pais
en transicién del feuda-
lismo al capitalismo; una
nacién de desarrollo des-
igual y combinado en la
que junto a instituciones
feudales coexiste una bur-
guesia relativamente po-
derosa que trabaja para el
mercado externo” (pégi-

-na 124). Vitale se ubica

en la linea —cada vez més
numerosa— de Sergio
Bagi, de André Gunder
Frank, cuyas investigacio-

" nes han mostrado el ca-
‘récter capitalista de la
.conquista y el subsiguien-

te régimen colonial .. .la

apariencia de ciertas ins-

tituciones coloniales; la
terminologia empleada por

‘ los conquistadores que se

crefan duefios de nuevos

sefiorios, y la formaeién .

de una aristocracia c6n ti-
tulo de nobleza y otras se-
cuelas medievales, son in-
dudablemente resabios
feudales, pero el tipo de
produccién para el merca-
do internacional y el siste-
ma de explotacién de

" mano de abra demuestran .

la esancia capitalista de
la colonizacién ",
(Pg. 173). .. nuestg-o
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348 continente no se repiti6 el

ciclo europeo: esclavitud
feudalismo-capitalismo.
Los pueblos latinoameri-
canos nos pasaron directa-
mente de las comunidades
primitivas al capitalis-
mo comercial incipiente”,
(pag. 174) Como ha seiia-
lado Frank. La estructura
productiva de América
Latina ha sido formada y
transformada por el capi-
talismo, desde el mercan-
tilismo hasta el imperia-
lismo.

Este libro es una toma
de posicion frente a un
conjunto de problemas de

la realidad latinoamerica-
na, en que junto a la his-
toria y sus interpretacio-
nes esti la politica y el
compromiso del autor con

_la revolucién socialista

como Unica salida a nues-
tro subdesarrollo, lo que
no limita o elimina la eru-
dicién y el rigor - cientifico
en el tratamiento ‘del
tema.

En sintesis, este es un
libro sugerente para el
lector qQue quiera pensar
nuestra historia latino-
americana.

José Bell Lara
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